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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (prvniho senatu)

22. cervna 2023 *

,Rizeni o predbézné otdzce — Zachazeni s osobnimi tidaji — Natizeni (EU) 2016/679 — Clanky 4
a 15 — Rozsah prdva na pfistup k informacim uvedenym v ¢lanku 15 — Informace obsazené
v protokolovych souborech vytvorenych systémem zpracovéni (log data) — Cldnek 4 — Pojem
,osobni idaje’ — Pojem ,prijemci‘ — Casova pisobnost®
Ve véci C-579/21,
jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otazce podana na zakladé clanku 267 SFEU
rozhodnutim Itd-Suomen hallinto-oikeus (spravni soud pro vychodni Finsko, Finsko) ze dne
21. zari 2021, doslym Soudnimu dvoru dne 22. zaii 2021, v fizeni zahdjeném
J. M.
za Ucasti:
Apulaistietosuojavaltuutettu,
Pankki S,
SOUDNI DVUR (prvni senat),

ve slozeni: A. Arabadzev, predseda sendtu, P. G. Xuereb, T. von Danwitz, A. Kumin a I. Ziemele
(zpravodajka), soudci,

generdlni advokat: M. Campos Sanchez-Bordona,

za soudni kancelaf: C. Stromholm, radova,

s prihlédnutim k pisemné casti fizeni a po jednani konaném dne 12. fijna 2022,
s ohledem na vyjadreni, ktera predlozili:

— zaJ].M.:sam ]. M,

— za Apulaistietosuojavaltuutettu: A. Talus, tietosuojavaltuutettu,

— za Pankki S: T. Kalliokoski a J. Lang, asianajajat, jakoz i E.-L. Hokkonen, oikeustieteen maisteri,

* Jednaci jazyk: finstina.
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— za finskou vlddu: A. Laine a H. Leppo, jako zmocnénkyné,

— za Ceskou vladu: A. Edelmannovd, M. Smolek a J. V14cil, jako zmocnénci,

— za rakouskou vladu: A. Posch, jako zmocnénec,

— za Evropskou komisi: A. Bouchagiar, H. Kranenborg a I. S6derlund, jako zmocnénci,

po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 15. prosince 2022,

vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o piedbézné otdzce se tykd vykladu ¢l. 15 odst. 1 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti
se zpracovanim osobnich udaji a o volném pohybu téchto idaji a o zruseni smérnice 95/46/ES
(obecné nafizeni o ochrané osobnich tdajé) (Uf. vést. 2016, L 119, s. 1, oprava Uf. vést. 2018,
L 127, s. 2, oprava UF. vést. 2021, L 74, s. 35, dale jen ,GDPR®).

Tato zadost byla predlozena v ramci rizeni zahdjeného J. M., na zdkladé kterého se domdha
zruseni rozhodnuti Apulaistietosuojavaltuutettu (zastupce povérence pro ochranu osobnich
udajt, Finsko), jimz byla zamitnuta jeho Zadost, aby bylo spole¢nosti Pankki S, bankovni instituci
se sidlem ve Finsku, narizeno sdélit mu urcité informace tykajici se operaci nahlizeni do jeho
osobnich udajt.

Pravni ramec
Body 4, 10, 11, 26, 39, 58, 60, 63 a 74 odivodnéni GDPR znéji:

»(4) Zpracovani osobnich udaji by mélo slouzit lidem. Pravo na ochranu osobnich tidaji neni
pravem absolutnim; [...]

(10) S cilem zajistit soudrznou a vysokou troven ochrany fyzickych osob a odstranit prekazky
branici pohybu osobnich tdaja v ramci [Evropské] [u]nie by méla byt troven ochrany prav
a svobod fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim téchto udajii rovnocennd ve vsech
¢lenskych statech. [...]

11) U¢innd ochrana osobnich udaji v celé Unii vyzaduje [...] posileni a podrobné vymezeni
J vy J p p vy
prav subjektli idaja a povinnosti téch, kdo osobni udaje zpracovavaji a o jejich zpracovani
rozhoduji [...].

(26) [...] Pri urcovani, zda je fyzickd osoba identifikovatelnd, by se mélo prihlédnout ke vem
prostredkdm, jako je napriklad vybér vyclenénim, o nichz lze rozumné predpokladat, ze je
spravce nebo jind osoba pouziji pro pfimou ¢i nepfimou identifikaci dané fyzické osoby. [...]
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Jakékoliv zpracovani osobnich tdaji by mélo byt provadéno zdkonnym a spravedlivym
zpusobem. Pro fyzické osoby by mélo byt transparentni, Ze osobni tdaje, které se jich
tykaji, jsou shromazdovéany, pouziviny, konzultoviny nebo jinak zpracovavany, jakoz
i v jakém rozsahu tyto osobni tidaje jsou ¢i budou zpracovany. Zasada transparentnosti
vyzaduje, aby vSechny informace a vSechna sdéleni tykajici se zpracovani téchto osobnich
udajt byly snadno pristupné a srozumitelné a podavané za pouziti jasnych a jednoduchych
jazykovych prostredkt. Tato zasada se dotyka zejména informovani subjektti udaji
o totoznosti spravce a ucelech zpracovani a o dalsich zdlezitostech v zdjmu zajisténi
spravedlivého a transparentniho zpracovani ve vztahu k dotcenym fyzickym osobdam
a jejich prava ziskat potvrzeni a na sdéleni zpracovavanych osobnich udaji, které se jich
tykaji. Fyzické osoby by mély byt upozornény na to, jaka rizika, pravidla, zaruky a prava
existuji v souvislosti se zpracovanim jejich osobnich ddaja a jak maji v souvislosti s timto
zpracovanim uplatnovat sva prava. Zejména je zapotrebi, aby konkrétni tcely, pro které
jsou osobni udaje zpracovavany, byly jednoznacné a legitimni a aby byly stanoveny
v okamziku shromazdovéni osobnich udaji. [...]

Zasada transparentnosti vyzaduje, aby vSechny informace urcené verejnosti nebo subjektu
udaji byly struc¢né, snadno pristupné a srozumitelné, podivané za pouziti jasnych
a jednoduchych jazykovych prostfedka a ve vhodnych pripadech navic i vizualizace. Pokud
budou tyto informace urceny verejnosti, mohly by byt poskytovany v elektronické podobé,
napfiklad prostfednictvim internetovych stranek. To plati obzvlasté v situacich, kdy
zapojeni celé rady aktéra a technologicka slozitost znesnadnuji subjektu udajt, aby védél
a porozumél tomu, zda jsou shromazdovéany jeho osobni udaje a kdo a za jakym tcelem je
shromazduje, jako je reklama na internetu. Jelikoz déti zasluhuji zvlastni ochranu, mély by
byt v pripadech, kdy je na né zpracovani zaméfeno, vSechny informace a sdéleni podavany
za pouziti jasnych a jednoduchych jazykovych prostredkd, aby jim déti snadno porozumély.

Zasady spravedlivého a transparentniho zpracovani vyzaduji, aby byl subjekt udaji
informovan o probihajici operaci zpracovani a jejich ucelech. Spravce by mél subjektu
udaji  poskytnout veskeré dalsi informace nezbytné pro =zajisténi spravedlivého
a transparentniho zpracovéani, s prihlédnutim ke konkrétnim okolnostem a kontextu,
v némz jsou osobni tidaje zpracovavany. [...]

Subjekt idaji by mél mit pravo na pristup ke shromazdénym osobnim tidajiim, které se ho
tykaji, a mél by moci toto pravo snadno a v primérenych odstupech uplatnovat, aby byl
o jejich zpracovani informovan a mohl si ovérit jeho zdkonnost. [...] Kazdy subjekt udajt
by proto mél mit pravo védét a byt informovan zejména o tom, za jakym tcelem se osobni
udaje zpracovavaji, pripadné obdobi, po které budou uchovaviny, kdo jsou prijemci
osobnich udajt, v ¢em spociva logika automatizovaného zpracovani osobnich adajt a jaké
mohou byt dasledky takového zpracovani prinejmensim v pripadech, kdy je zpracovani
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zalozeno na profilovani. [...] Timto prdvem by neméla byt nepfiznivé dotCena prava ani
svobody ostatnich, napfiklad obchodni tajemstvi nebo dusevni vlastnictvi a zejména
autorské pravo chranici programové vybavent. [...]

(74) Meéla by byt stanovena odpovédnost spravce za jakékoliv zpracovani osobnich udaja

provadéné spravcem nebo pro néj. Spravce by mél byt zejména povinen zavést vhodna
a uc¢inna opatreni a byt schopen dolozit, Ze ¢innosti zpracovani jsou v souladu s timto
narizenim, v¢etné ucinnosti opatfeni. Tato opatfeni by méla zohlednovat povahu, rozsah,
kontext a ucely zpracovani a riziko pro prava a svobody fyzickych osob.*

Clanek 1 GDPR, nadepsany ,,Pfedmét a cile”, v odstavci 2 stanovi:

»Toto narizeni chrani zdkladni prdva a svobody fyzickych osob, a zejména jejich pravo na ochranu
osobnich udajt.”

Cldnek 4 tohoto narizeni stanovi:

»Pro Gcely tohoto narizeni se rozumi:

1)

[...

9)

[...

,osobnimi idaji‘ veskeré informace o identifikované nebo identifikovatelné fyzické osobé [...];
identifikovatelnou fyzickou osobou je fyzickd osoba, kterou lze prfimo ¢i nepfimo
identifikovat, zejména odkazem na urcity identifikator, napriklad jméno, identifika¢ni ¢islo,
lokacni udaje, sitovy identifikdtor nebo na jeden ¢i vice zvlastnich prvka fyzické, fyziologické,
genetické, psychické, ekonomické, kulturni nebo spolecenské identity této fyzické osoby;

,zpracovanim’ jakdkoliv operace nebo soubor operaci, které jsou provadény s osobnimi udaji
nebo soubory osobnich tdajii pomoci ¢i bez pomoci automatizovanych postupd, jako je
shromazdéni, zaznamendni, usporadani, strukturovani, ulozeni, prizptisobeni nebo
pozménéni, vyhledani, nahlédnuti, pouziti, zpristupnéni prenosem, sifeni nebo jakékoliv jiné
zpfistupnéni, sefazeni ¢i zkombinovani, omezeni, vymaz nebo znicen;

-]

,spravcem’ fyzicka nebo pravnicka osoba, orgdn verejné moci, agentura nebo jiny subjekt, ktery
sam nebo spole¢né s jinymi urcuje Gcely a prostredky zpracovani osobnich udajd; [...]

]

,prijemcem’ fyzickd nebo pravnickd osoba, organ vefejné moci, agentura nebo jiny subjekt,
kterym jsou osobni tidaje poskytnuty, at uz se jedna o tfeti stranu, ¢i nikoli. [...]

]

21) ,dozorovym uradem’ nezdavisly organ verejné moci ztizeny ¢lenskym statem podle ¢lanku 51;

[...

1
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Clanek 5 uvedeného narizeni, nadepsany ,Zasady zpracovani osobnich tidaji”, stanovi:
»1. Osobni udaje musi byt:

a) ve vztahu k subjektu idaji zpracovavany korektné a zakonnym a transparentnim zptisobem
(,zakonnost, korektnost a transparentnost’);

[...]

f) zpracovavany zpisobem, ktery zajisti ndlezité zabezpeceni osobnich udajd, vcetné jejich
ochrany pomoci vhodnych technickych nebo organiza¢nich opatieni pred neopravnénym ci
protipravnim zpracovanim a pred ndhodnou ztritou, zni¢enim nebo poskozenim (,integrita
a davérnost’);

2. Spravce odpovida za dodrzeni odstavce 1 a musi byt schopen toto dodrzeni souladu dolozit
(;odpovédnost®).

Clanek 12 GDPR, nadepsany ,Transparentni informace, sdéleni a postupy pro vykon prav
subjektu tdaja“, stanovi:

»1. Spravce prijme vhodna opatreni, aby poskytl subjektu udaji stru¢nym, transparentnim,
srozumitelnym a snadno pristupnym zptsobem za pouziti jasnych a jednoduchych jazykovych
prostredki veskeré informace uvedené v ¢lancich 13 a 14 a ucinil veskera sdéleni podle ¢lankd 15

az 22 a 34 o zpracovani [...] Informace poskytne pisemné nebo jinymi prostredky, véetné ve
vhodnych pripadech v elektronické formé. [...]

[...]

5. [...] Jsou-li Zadosti podané subjektem tidaji zjevné nediivodné nebo neprimérené, zejména
protoze se opakuji, mtize spravce |[...]

[...]

b) odmitnout zadosti vyhovét.

Zjevnou nedtivodnost nebo neprimérenost zadosti doklada spravce.

[...]"

Clanek 15 GDPR, nadepsany ,,Pravo subjektu tidajt na piistup®, stanovi:

»1. Subjekt udajit ma pravo ziskat od spravce potvrzeni, zda osobni udaje, které se ho tykaji, jsou
i nejsou zpracovavany, a pokud je tomu tak, md pravo ziskat pristup k témto osobnim tdajim
a k nasledujicim informacim:

a) ucely zpracovani;

b) kategorie dot¢enych osobnich udaji;

ECLI:EU:C:2023:501 5
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c) prijemci nebo kategorie prijemcd, kterym osobni tdaje byly nebo budou zpfistupnény,
zejména prijemci ve tfetich zemich nebo v mezindrodnich organizacich;

d) planovana doba, po kterou budou osobni idaje ulozeny, nebo neni-li ji mozné urcit, kritéria
pouzita ke stanoveni této doby;

e) existence prava pozadovat od sprdvce opravu nebo vymaz osobnich udaji tykajicich se
subjektu udaji nebo omezeni jejich zpracovani, a nebo vznést ndmitku proti tomuto
zpracovani;

f) pravo podat stiznost u dozorového tradu;

g) veskeré dostupné informace o zdroji osobnich tidajt, pokud nejsou ziskany od subjektu udaji;

h) skute¢nost, ze dochdzi k automatizovanému rozhodovani, vcetné profilovini, uvedenému
v ¢l. 22 odst. 1 a 4, a prinejmensim v téchto pripadech smysluplné informace tykajici se
pouzitého postupu, jakoz i vyznamu a predpokladanych disledkt takového zpracovani pro
subjekt udajt.

[...]

3. Spravce poskytne kopii zpracovavanych osobnich ddaja. [...]

4. Préavem ziskat kopii uvedenou v odstavci 3 nesméji byt nepriznivé dotCena prava a svobody
jinych osob.”

Clanky 16 a 17 uvedeného narizeni zakotvuji pravo subjektu idaja dosdhnout opravy nepresnych
osobnich udaji (pravo na opravu), jakoz i pravo na vymaz téchto Gdaji za urcitych okolnosti
(pravo na vymaz nebo ,pravo byt zapomenut®).

Clanek 18 téhoz naftizeni, nadepsany ,Pravo na omezeni zpracovani®, v odstavci 1 stanovi:

»oubjekt udaji ma pravo na to, aby spravce omezil zpracovani, v kterémbkoli z téchto pripadi:

a) subjekt udaji popird presnost osobnich udajd, a to na dobu potfebnou k tomu, aby spravce
mohl presnost osobnich udajt ovérit;

b) zpracovani je protipravni a subjekt idaji odmitd vymaz osobnich ddaja a zadd misto toho
o omezeni jejich pouziti;

c) spravce jiz osobni tdaje nepotiebuje pro tcely zpracovani, ale subjekt Uidajii je pozaduje pro
urceni, vykon nebo obhajobu pravnich narokd;

d) subjekt idajit vznesl namitku proti zpracovani podle ¢l. 21 odst. 1, dokud nebude ovéreno, zda
opravnéné davody spravce prevazuji nad opravnénymi dtivody subjektu tdaja.”

Clanek 21 GDPR, nadepsany ,,Pravo vznést namitku“, v odstavci 1 stanovi:

»oubjekt tdaji ma z divodt tykajicich se jeho konkrétni situace pravo kdykoli vznést namitku proti
zpracovani osobnich udajui, které se jej tykaji, na zakladé ¢l. 6 odst. 1 pism. e) nebo f), vcetné
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profilovani zalozeného na téchto ustanovenich. Spravce osobni tdaje déle nezpracovava, pokud
neprokdze zavazné opravnéné divody pro zpracovani, které prevazuji nad zajmy nebo pravy
a svobodami subjektu idajt, nebo pro urceni, vykon nebo obhajobu pravnich naroka.”

Podle ¢l. 24 odst. 1 tohoto narizeni plati:

»5 prihlédnutim k povaze, rozsahu, kontextu a icelim zpracovani i k rizné pravdépodobnym a rtzné
zdvaznym rizikdm pro prava a svobody fyzickych osob zavede spravce vhodna technickd a organizaéni
opatfeni, aby zajistil a byl schopen dolozit, Ze zpracovani je provadéno v souladu s timto nafizenim.

[...]"

Clanek 29 uvedeného narizeni, nadepsany ,Zpracovani z povéreni spravce nebo zpracovatele,
stanovi:

»Zpracovatel a jakdkoliv osoba, kterd jednd z povéreni spravce nebo zpracovatele a ma pristup

k osobnim udajim, muize tyto osobni Gdaje zpracovavat pouze na pokyn spravce, ledaze ji jejich
zpracovani ukldda pravo Unie nebo ¢lenského statu.”

76

Cléanek 30 GDPR, nadepsany ,,Zaznamy o ¢innostech zpracovéani*, stanovi:

»1. Kazdy spravce a jeho pripadny zastupce vede zdznamy o cinnostech zpracovani, za néz
odpovida. [...]

4. Spravce [...] nebo [jeho] pripadny zastupce [...] poskytne zdznamy na pozidani dozorového
uradu.

[ ]((
Clanek 58 tohoto nafizeni, nadepsany ,,Pravomoci®, v odstavci 1 stanovi:
»,Kazdy dozorovy urad ma vSechny tyto vySetrovaci pravomoci:

a) naridit spravci a zpracovateli, pripadné zéastupci spravce nebo zpracovatele, aby mu poskytli
veskeré informace, které potiebuje k plnéni svych tkold;

[ ]u

Clanek 77 uvedeného narizeni, nadepsany ,Pravo podat stiznost u dozorového uradu®, stanovi:
»1. Aniz jsou dotceny jakékoliv jiné prostiredky spravni nebo soudni ochrany, ma kazdy subjekt
udaji pravo podat stiznost u nékterého dozorového uradu, zejména v clenském stité svého
obvyklého bydlisté, mista vykonu zaméstnani nebo mista, kde doslo k idajnému poruseni, pokud

se subjekt idaji domniv4, Ze zpracovanim jeho osobnich Gdaji je poruseno toto narizeni.

2. Dozorovy urad, kterému byla stiznost podédna, informuje stézovatele o pokroku v feseni
stiznosti a o jeho vysledku, jakoz i o moznosti soudni ochrany podle ¢lanku 78.”
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Clanek 79 GDPR, nadepsany ,Pravo na uc¢innou soudni ochranu vici spravci nebo zpracovateli®,
v odstavci 1 stanovi:

»Aniz je dotcena jakdkoli dostupna spravni ¢i mimosoudni ochrana, vCetné prava na poddni stiznosti
u dozorového uradu podle ¢lanku 77, ma kazdy subjekt Gdaji pravo na acinnou soudni ochranu,
pokud ma za to, ze jeho prava podle tohoto nafizeni byla porusena v disledku zpracovani jeho
osobnich udaji v rozporu s timto narizenim.”

Clanek 82 tohoto nafizeni, nadepsany ,Pravo na ndhradu 4jmy a odpovédnost®, v odstavci 1
stanovi:

»<Kdokoli, kdo v dasledku poruseni tohoto nafizeni utrpél hmotnou ¢i nehmotnou Gjmu, ma pravo
obdrzet od spravce nebo zpracovatele ndhradu utrpéné Gjmy.“

Podle ¢l. 99 odst. 2 GDPR se toto narizeni pouzije ode dne 25. kvétna 2018.

Spor v piivodnim fizeni a predbézné otazky

V pribéhu roku 2014 se J. M., tehdejsi zaméstnanec a klient spolecnosti Pankki S, dozvédél, ze
v obdobi od 1. listopadu do 31. prosince 2013 zaméstnanci banky nékolikrat nahlizeli do jeho
udaji jakozto klienta.

Vzhledem k tomu, Ze ]. M., ktery byl mezitim propustén ze zaméstnani u spolec¢nosti Pankki S, mél
pochybnosti o zakonnosti téchto nahlizeni, pozadal dne 29. kvétna 2018 spole¢nost Pankki S, aby
mu sdélila totoznost osob, které nahlizeli do jeho klientskych udaji, presnd data nahlizeni, jakoz
i ucel zpracovani uvedenych udajt.

V odpovédi ze dne 30. srpna 2018 spole¢nost Pankki S jakozto spravce ve smyslu ¢l. 4 bodu 7
GDPR odmitla sdélit totoznost zaméstnancti, ktefi provedli operace nahlizeni, z dvodu, Ze tyto
informace predstavuji osobni tidaje téchto zaméstnanct.

V téze odpovédi vsak spole¢nost Pankki S poskytla podrobnosti o operacich nahlizeni, které na jeji
pokyn provedlo jeji oddéleni interniho auditu. Vysvétlila, ze klient banky, jejimz klientskym
poradcem byl J. M., byl véfitelem osoby, kterd rovnéz ma prijmeni J. M., takze si prla objasnit,
zda zalobce v pavodnim rizeni a dotceny dluznik jsou jedna a tatdz osoba a zda mohlo dojit
k nepripustnému vztahu stfetu zdjmut. Spolecnost Pankki S dodala, ze vyjasnéni této otazky si
vyzadalo zpracovani udaji J. M. a ze kazdy zaméstnanec banky, ktery tyto udaje zpracovaval,
predlozil oddéleni interniho auditu prohlaseni o diivodech tohoto zpracovani tidaji. Banka déle
uvedla, Ze tato nahlizeni umoznila vyloucit jakékoli podezreni ze stietu z4jm, pokud jde o J. M.

J. M. se obratil na Tietosuojavaltuutetun toimisto (Ufad povérence pro ochranu osobnich ddajt,
Finsko), dozorového uradu ve smyslu ¢l. 4 bodu 21 GDPR, aby bylo spole¢nosti Pankki
S narizeno poskytnout mu pozadované informace.

Rozhodnutim ze dne 4. srpna 2020 zastupce povérence pro ochranu osobnich udajt zadost J. M.
zamitl. Vysvétlil, Ze ucelem této zadosti bylo umoznit mu pristup k protokolovym souborim
zameéstnanct, ktefi zpracovavali jeho Gdaje, pficemz na zdkladé jeho rozhodovaci praxe takové
soubory predstavuji osobni udaje tykajici se nikoli subjektu udajd, ale zaméstnanct, kteri
zpracovavali udaje této osoby.

8 ECLI:EU:C:2023:501
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J. M. podal proti tomuto rozhodnuti Zalobu k predkladajicimu soudu.

Uvedeny soud pripoming, ze clanek 15 GDPR stanovi pravo subjektu tdaja ziskat od spravce
pristup ke zpracovavanym udajam, které se ho tykaji, jakoz i informace tykajici se zejména ucela
zpracovani a prijemcd udaji. Klade si otdzku, zda se na sdéleni protokolovych soubori
vytvorenych v souvislosti s operacemi zpracovani, které obsahuji takové informace, zejména
totoznost zaméstnanca spravce, vztahuje clanek 15 GDPR, jelikoz tyto soubory mohou byt pro
subjekt tidajii nezbytné pro posouzeni zdkonnosti zpracovéni, jehoz predmétem byly jeho udaje.

Za téchto podminek se Itd-Suomen hallinto-oikeus (spravni soud pro vychodni Finsko, Finsko)
rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici predbézné otazky:

»1) Musi byt pravo subjektu daji na pristup, které mu priznava ¢l. 15 odst. 1 [GDPR], vykladano
ve spojeni s [pojmem] ,osobni idaje‘ ve smyslu ¢l. 4 bodu 1 tohoto nafizeni tak, Ze informace
shromazdované spravcem, z nichz vyplyvd, kdo osobni uidaje subjektu udaja, kdy a k jakému
ucelu zpracovaval, nejsou informacemi, na jejichz zpristupnéni ma subjekt udaji pravo,
zejména z toho divodu, Ze se jednd o udaje, které se tykaji zaméstnanct spravce?

2) V pripadé kladné odpovédi na prvni otdzku, tedy ze subjekt tidaji nemd na zakladé ¢l. 15
odst. 1 GDPR pravo na pristup k informacim uvedenym v této otazce, jelikoz nejsou
,osobnimi udaji‘ subjektu udaji podle ¢l. 4 bodu 1 tohoto naftizeni, je tfeba se v projednavané
véci jesté zabyvat otdzkou informaci, k nimz mé subjekt idaji pravo na pristup podle ¢l. 15
odst. 1 pism. [a) az h)] tohoto nafizeni:

a) Jak musi byt vykladan ,ucel zpracovani’ ve smyslu ¢l. 15 odst. 1 pism. a) [GDPR] s ohledem
na rozsah prava subjektu Gdaja na pristup k osobnim tdajam, tedy miize ucel zpracovani
zakladat pravo na pristup k protokolovym soubortim uzivatele, které shromazdil spravce,
jako jsou napriklad informace o osobnich tdajich osob provadéjicich zpracovani osobnich
udajt subjektu idaja, dobé a tcelu tohoto zpracovani?

b) Mohou byt osoby, které zpracovavaly v bance udaje o J. M. jakozto klientovi, v této
souvislosti povazovany za urcitych podminek za ,prijemce’ osobnich udaja podle ¢l. 15
odst. 1 pism. ¢) [GDPR], ve vztahu k nimz by mél subjekt tidajti pravo na informace?

3) Je pro projedndvanou véc relevantni, Ze se jedna o banku, ktera vykonava regulovanou ¢innost,
nebo ze J. M. pracoval pro banku a zaroven byl jejim klientem?

4) Je pro posouzeni vy$e uvedenych otazek relevantni, ze ke zpracovani tidajti o J. M. doslo pred
vstupem [GDPR] v platnost?*

K predbézinym otiazkam

Ke ctvrté otdzce

Podstatou ctvrté otazky predklddajictho soudu, kterou je tfeba posoudit na Gvod, je, zda se
clanek 15 GDPR ve svétle ¢l. 99 odst. 2 tohoto nafizeni pouzije na zddost o pristup k informacim
uvedenym v prvnim z téchto ustanoveni, pokud byly operace zpracovani tykajici se této zadosti
provedeny prede dnem pouzitelnosti uvedeného narizeni, ale zadost byla podana po tomto datu.

Za ucelem odpovédi na tuto otazku je treba uvést, ze podle ¢l. 99 odst. 2 GDPR se toto narizeni
pouzije ode dne 25. kvétna 2018.

ECLI:EU:C:2023:501 9
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V projednévané véci pritom z predkladaciho rozhodnuti vyplyva, ze operace zpracovani osobnich
udaji dotcené ve véci v plvodnim rfizeni byly provedeny v obdobi od 1. listopadu 2013 do
31. prosince 2013, tedy pred datem pouzitelnosti GDPR. Z tohoto rozhodnuti vsak rovnéz
vyplyva, ze J. M. podal zddost o informace spole¢nosti Pankki S po tomto datu, a sice dne
29. kvétna 2018.

V tomto ohledu je tfeba pfipomenout, Ze u procesnich pravidel se md obecné za to, ze jsou
pouzitelnd ke dni, kdy tato pravidla vstoupi v platnost, na rozdil od hmotnépravnich pravidel,
ktera jsou obvykle vykladana tak, ze se vztahuji na situace vzniklé pred jejich vstupem v platnost
pouze, pokud z jejich znéni, cile nebo struktury jasné vyplyvd, ze jim musi byt pfiznan takovy
ucinek (rozsudek ze dne 15. ¢ervna 2021, Facebook Ireland a dalsi, C-645/19, EU:C:2021:483,
bod 100, jakoz i citovana judikatura).

V projednavané véci z predkladactho rozhodnuti vyplyva, ze zadost J. M. o poskytnuti informaci
dotcenych ve véci v ptivodnim fizeni souvisi s ¢l. 15 odst. 1 GDPR, ktery stanovi pravo subjektu
udaji ziskat pristup k osobnim tdajum, které se ho tykaji a byly pfedmétem zpracovani, jakoz
i k informacim uvedenym v tomto ustanoveni.

Je nutno konstatovat, Ze uvedené ustanoveni se netykd podminek zdkonnosti zpracovani osobnich
udajt subjektu udaja. Clanek 15 odst. 1 GDPR totiz pouze upresiuje rozsah prava tohoto subjektu
na pristup k idajim a informacim, na které se vztahuje.

Z toho vyplyvd, jak uvedl generalni advokat v bodé 33 svého stanoviska, ze ¢l. 15 odst. 1 GDPR
priznava subjektim udaji procesni pravo spocivajici v ziskani informaci o zpracovani jejich
osobnich tdaji. Jakozto procesni pravidlo se toto ustanoveni pouzije na zadosti o pristup podané
po dni, kdy se toto narizeni stalo pouzitelnym, jako je zadost J. M.

Za téchto podminek je treba na ctvrtou otazku odpovédét tak, ze clanek 15 GDPR musi byt ve
svétle ¢l. 99 odst. 2 tohoto narizeni vykladdn v tom smyslu, Ze se pouzije na zadost o pristup
k informacim uvedenym v tomto ustanoveni, pokud byly operace zpracovani tykajici se této
zadosti provedeny prede dnem, kdy se uvedené nafizeni stalo pouzitelnym, ale zidost byla
podana po tomto datu.

K prvni a druhé otdzce

Podstatou prvni a druhé otazky predkladajiciho soudu, které je tieba posoudit spolecné, je, zda
musi byt ¢l. 15 odst. 1 GDPR vykladan v tom smyslu, Ze informace tykajici se operaci nahlizeni do
osobnich udaji osoby, jez se tykaji dat a uceld téchto operaci, jakoz i totoznosti fyzickych osob,
které tyto operace provedly, predstavuji informace, které ma tato osoba pravo ziskat od spravce
na zékladé tohoto ustanoveni.

Uvodem je tieba pripomenout, ze podle ustilené judikatury plati, Ze vyklad ustanoveni unijniho
prava vyzaduje, aby bylo zohlednéno nejen znéni takového ustanoveni, ale i kontext, do néhoz je
zasazeno, jakoz i cile a acel, které sleduje akt, jehoz je soucasti [rozsudek ze dne 12. ledna 2023,
Osterreichische Post (Informace tykajici se pfijemcii osobnich udaj), C-154/21, EU:C:2023:3,
bod 29].
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Pokud jde nejprve o znéni ¢l. 15 odst. 1 GDPR, toto ustanoveni stanovi, Ze subjekt idajii ma pravo
ziskat od spravce potvrzeni, zda osobni tdaje, které se ho tykaji, jsou ¢i nejsou zpracovavany,
a pokud je tomu tak, ma pravo ziskat pristup k uvedenym osobnim tidajiim, jakoz i k informacim
tykajicim ze zejména ucel zpracovani a prijemct nebo kategorii prijemcti, kterym tyto osobni
udaje byly nebo budou zpftistupnény.

V tomto ohledu je tfeba zdiraznit, Ze pojmy, které jsou uvedeny v ¢l. 15 odst. 1 GDPR, jsou
definovany v ¢lanku 4 tohoto narizeni.

V prvé radé ¢l. 4 odst. 1 GDPR stanovi, ze ,osobnimi Gdaji“ se rozumi ,veskeré informace
o identifikované nebo identifikovatelné fyzické osobé“ a upresnuje, ze ,identifikovatelnou
fyzickou osobou je fyzicka osoba, kterou lze primo ¢i nepfimo identifikovat, zejména odkazem na
urcity identifikator, napriklad jméno, identifikac¢ni Cislo, lokacni tidaje, sitovy identifikator nebo na
jeden ¢i vice zvlastnich prvka fyzické, fyziologické, genetické, psychické, ekonomické, kulturni
nebo spolecenské identity této fyzické osoby”.

Pouziti vyrazu ,veskeré informace” v definici pojmu ,,0sobni tdaje” uvedené v tomto ustanoveni
odrazi cil unijnfho normotvirce priznat tomuto pojmu Siroky vyznam, ktery potenciilné
zahrnuje vSechny druhy informaci, a to jak objektivni, tak subjektivni, ve formé nizoru nebo
hodnoceni pod podminkou, ze jsou ,0“ dotené osobé (rozsudek ze dne 4. kvétna 2023,
Osterreichische Datenschutzbehorde a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, bod 23).

V této souvislosti bylo rozhodnuto, Ze informace je o identifikované nebo identifikovatelné fyzické
osobé, pokud vzhledem ke svému obsahu, icelu nebo Gc¢inku souvisi s identifikovatelnou osobou
(rozsudek ze dne 4. kvétna 2023, Osterreichische Datenschutzbehérde a CRIF, C-487/21,
EU:C:2023:369, bod 24).

Pokud jde o ,identifikovatelnost® osoby, bod 26 odivodnéni GDPR upresnuje, Ze by se mélo
prihlédnout ke ,vsem prostfedkiim, jako je naptriklad vybér vyclenénim, o nichz lze rozumné
predpokladat, Ze je spravce nebo jina osoba pouziji pro primou ¢i neprimou identifikaci dané
fyzické osoby”.

Z toho vyplyv4, ze Sirokd definice pojmu ,osobni udaje“ se nevztahuje pouze na udaje
shromazdéné a uchovavané spravcem, ale zahrnuje rovnéz veskeré informace vyplyvajici ze
zpracovani osobnich daja, které se tykaji identifikované nebo identifikovatelné osoby (v tomto
smyslu viz rozsudek ze dne 4. kvétna 2023, Osterreichische Datenschutzbehérde a CRIF,
C-487/21, EU:C:2023:369, bod 26).

Ve druhé radé, pokud jde o pojem ,zpracovani®, jak je definovan v ¢l. 4 bodé 2 GDPR, je tfeba
konstatovat, ze pouzitim vyrazu ,jakdkoli operace” mél unijni normotvirce v imyslu dat tomuto
pojmu $iroky rozsah tim, Ze pouzil demonstrativni vycet operaci s osobnimi udaji nebo soubory
osobnich adaja, které zahrnuji mimo jiné shromdazdéni, zaznamendni, ulozeni nebo nahlédnuti
do téchto ddaji (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 4. kvétna 2023, Osterreichische
Datenschutzbehorde a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, bod 27).

Ve treti fadé, ¢l. 4 bod 9 GDPR upresnuje, ze ,prijemcem” se rozumi ,fyzickd nebo pravnicka

osoba, orgdn vefejné moci, agentura nebo jiny subjekt, kterym jsou osobni uidaje poskytnuty, at
uz se jednd o tfeti stranu, ¢i nikoli“.
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V tomto ohledu Soudni dvar rozhodl, ze subjekt idajii mda pravo ziskat od spravce informace
o konkrétnich prijemcich, kterym byly nebo budou zpristupnény osobni idaje, které se ho tykaji
[rozsudek ze dne 12. ledna 2023, Osterreichische Post (Informace tykajici se pfijemcd osobnich
udaji), C-154/21, EU:C:2023:3, bod 46].

Z textové analyzy ¢l. 15 odst. 1 GDPR a pojmi v ném obsazenych tedy vyplyva, ze pravo na pristup,
které toto ustanoveni subjektu tdaji priznava, se vyznacuje Sirokym rozsahem informaci, které
musi spravce tomuto subjektu poskytnout.

Pokud jde dédle o kontext ¢l. 15 odst. 1 GDPR, je tfeba v prvé radé pripomenout, Ze bod 63
odGvodnéni tohoto narizeni stanovi, ze kazdy subjekt udajid by mél mit pravo védét a byt
informovan zejména o tom, za jakym tcelem se osobni udaje zpracovavaji, pripadné obdobi, po
které budou uchovavany, a kdo jsou prijemci osobnich udajt.

Ve druhé radé bod 60 odivodnéni GDPR uvadi, ze zasady spravedlivého a transparentniho
zpracovani vyzaduji, aby byl subjekt idaja informovan o probihajici operaci zpracovani a jejich
ucelech, pricemz je tfeba zdiraznit, Ze spravce by mél poskytnout veskeré dal$i informace
nezbytné pro zajisténi spravedlivého a transparentniho zpracovani, s prihlédnutim ke
konkrétnim okolnostem a kontextu, v némz jsou osobni udaje zpracovavany. Kromé toho
v souladu se zdsadou transparentnosti zminénou predkladajicim soudem, na kterou odkazuje
bod 58 odiivodnéni GDPR a ktera je vyslovné zakotvena v ¢l. 12 odst. 1 tohoto narizeni, musi byt
vSechny informace urcené subjektu tidaji stru¢né, snadno pristupné a srozumitelné a musi byt
podéavané za pouziti jasnych a jednoduchych jazykovych prostredki.

V tomto ohledu ¢l. 12 odst. 1 nafizeni GDPR upresnuje, ze informace musi byt poskytnuty
pisemné nebo jinymi prostredky, véetné ve vhodnych pripadech v elektronické formé, pokud si
subjekt idajt nevyzada, aby byly informace poskytnuty tstné. U¢elem tohoto ustanoveni, které je
vyrazem zasady transparentnosti, je zajistit, aby subjekt idaji mohl plné porozumét informacim,
které jsou mu zasilany (viz rozsudek ze dne 4. kvétna 2023, Osterreichische Datenschutzbehérde
a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, bod 38, jakoz i citovana judikatura).

Z vyse uvedené kontextualni analyzy vyplyva, ze ¢l. 15 odst. 1 GDPR je jednim z ustanoveni, ktera
maji zajistit transparentnost zpisobu zpracovani osobnich idaja ve vztahu k subjektu udajt.

Konecné je tento vyklad rozsahu prava na pristup stanoveného v ¢l. 15 odst. 1 GDPR potvrzen cili,
které toto narizeni sleduje.

Cilem tohoto nafrizeni je totiz zaprvé, jak uvadéji body 10 a 11 jeho odtGvodnéni, zajistit soudrznou
a vysokou uroven ochrany fyzickych osob v ramci Unie a posilit a podrobné vymezit prava
subjektt udajt.

Mimoto, jak vyplyva z bodu 63 odivodnéni GDPR, cilem prava osoby na pristup k vlastnim
osobnim ddajim a k dal$im informacim uvedenym v ¢l. 15 odst. 1 tohoto nafizeni je predevsim
umoznit tomuto subjektu, aby se seznamil se zpracovanim svych tdajt a aby si ovéril zakonnost
zpracovani. Z tohoto bodu odivodnéni, a jak je uvedeno v bodé 50 tohoto rozsudku, vyplyva, ze
kazdy subjekt uidaji by proto mél mit pravo védét a byt informovan zejména o tom, za jakym
ucelem se osobni udaje zpracovavaji, pripadné obdobi, po které budou uchovavany, kdo jsou
prijemci osobnich idaji a v ¢em spocivd logika zpracovani osobnich tdaja.
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V tomto ohledu je tfeba zadruhé prfipomenout, Ze Soudni dvir jiz rozhodl, Ze pravo na pristup
stanovené v ¢lanku 15 GDPR musi subjektu idaji umoznit, aby se ujistil, ze osobni udaje, které
se ho tykaji, jsou spravné a jsou zpracovavany zdkonnym zpusobem (rozsudek ze dne
4. kvétna 2023, Osterreichische Datenschutzbehorde a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, bod 34).

Konkrétné je toto pravo na pristup nezbytné k tomu, aby subjekt udajii mohl pripadné vykonat
pravo na opravu, pravo na vymaz (,pravo byt zapomenut®) a prdvo na omezeni zpracovani, které
mu priznavaji ¢lanky 16 az 18 GDPR, pravo na namitku proti zpracovani svych osobnich udajt
stanovené v clanku 21 GDPR, jakoz i pravo na soudni ochranu pro pripad utrpéné skody,
zakotvené v ¢lancich 79 a 82 GDPR (rozsudek ze dne 4. kvétna 2023, Osterreichische
Datenschutzbehorde a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, bod 35, jakoz i citovana judikatura).

Clanek 15 odst. 1 GDPR je tudiz jednim z ustanoveni, jejichz cilem je zajistit transparentnost
zpusobu zpracovani osobnich udaja ve vztahu k subjektu udajt [rozsudek ze dne 12. ledna 2023,
Osterreichische Post (Informace tykajici se ptijemcii osobnich udajt), C-154/21, EU:C:2023:3,
bod 42], tj. transparentnost, bez které by tento subjekt idaji nebyl schopen posoudit zdkonnost
zpracovani svych udajii, a umoznuje subjektu udaji vykondvat prava stanovend zejména
v ¢lancich 16 az 18, 21, 79 a 82 tohoto narizeni.

V projednavané véci z predkladaciho rozhodnuti vyplyv4, ze J. M. pozadal spole¢nost Pankki S, aby
mu sdélila informace o operacich nahlizeni, které se tykaly jeho osobnich udaji, v obdobi od
1. listopadu 2013 do 31. prosince 2013, informace o datech téchto nahlizeni, jejich Gcelu
a totoznosti osob, které tato nahlizeni provedly. Predkladajici soud uvadi, ze predani
protokolovych soubor vytvorenych v souvislosti s uvedenymi operacemi by umoznovalo
odpoveédét na zadost J. M.

V projedndvané véci neni zpochybnovano, ze operace nahlizeni, jejichz predmétem byly osobni
udaje zalobce v ptivodnim rizeni, predstavuji ,zpracovani® ve smyslu ¢l. 4 bodu 2 GDPR, takze na
zékladé nich mu podle ¢l. 15 odst. 1 tohoto nafizeni vznikd nejen pravo na pristup k témto
osobnim udajiim, ale rovnéz pravo na zpristupnéni informaci v souvislosti s témito operacemi,
jak jsou uvedeny v posledné uvedeném ustanoveni.

Pokud jde o takové informace, jako jsou informace pozadované ]. M., sdéleni predevsim dat
nahlizeni mutze subjektu tdaji umoznit ziskat potvrzeni o tom, Ze jeho osobni udaje byly
v daném okamziku skute¢né zpracovany. Mimoto vzhledem k tomu, ze podminky zdkonnosti
stanovené v clancich 5 a 6 GDPR musi byt splnény v okamziku samotného zpracovani,
predstavuje datum tohoto zpracovani prvek umoznujici ovérit jeho zakonnost. Ddle je tfeba
uvést, ze informace tykajici se icelt zpracovani je vyslovné uvedena v ¢l. 15 odst. 1 pism. a) tohoto
narizeni. Konecné ¢l. 15 odst. 1 pism. c) uvedeného narizeni stanovi, ze spravce informuje subjekt
udaji o prijemcich udajt.

Pokud jde konkrétné o sdéleni vsech téchto informaci prostfednictvim poskytnuti protokolovych
soubort tykajicich se operaci zpracovani dotcenych ve véci v pivodnim fizeni, je tfeba uvést, ze
¢l. 15 odst. 3 prvni véta GDPR stanovi, Ze spravce ,poskytne kopii zpracovavanych osobnich
udaji“.

V tomto ohledu jiz Soudni dvir rozhodl, ze takto pouzity pojem ,kopie“ oznacuje vérnou

reprodukci nebo opis origindlu, takze cisté obecny popis zpracovavanych udaji nebo odkaz na
kategorie osobnich tdaji neodpovida této definici. Kromé toho ze znéni ¢l. 15 odst. 3 prvni véty
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tohoto nafizeni vyplyva, ze je povinnost poskytnout informace spojena s osobnimi udaji, které jsou
pfedmétem dotceného zpracovani (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 4. kvétna 2023,
Osterreichische Datenschutzbehorde a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, bod 21).

Kopie, kterou je spravce povinen poskytnout, musi obsahovat veskeré zpracovavané osobni udaje,
musi vykazovat vSechny vlastnosti umoznujici subjektu tidajit i¢inné uplatnovat sva prava podle
uvedeného narizeni, a musi proto tyto udaje uplné a presné reprodukovat (v tomto smyslu viz
rozsudek ze dne 4. kvétna 2023, Osterreichische Datenschutzbehérde a CRIF, C-487/21,
EU:C:2023:369, body 32 a 39).

Za ucelem zajisténi toho, aby takto poskytnuté informace byly snadno pochopitelné, jak vyzaduje
¢l. 12 odst. 1 GDPR ve spojeni s bodem 58 odidvodnéni tohoto nafizeni, se mize jako nezbytna
ukazat reprodukce vypistt z dokumentd ¢i celych dokumenti nebo vypisi z databazi, které
obsahuji mimo jiné zpracovavané osobni udaje, je-li uvedeni zpracovavanych udaji do kontextu
nezbytné pro zajisténi jejich pochopitelnosti. Zejména, pokud jsou osobni tdaje generovany
z jinych adaji nebo pokud takovéto udaje vyplyvaji z mezer v textu, to znamend z neuvedeni
udaji, z nichz informace o subjektu udaji vyplyvaji, je kontext, v némz jsou tyto udaje
zpracovavany, nezbytnym prvkem toho, aby subjekt tidaji mohl ziskat transparentni pristup
a aby byla prezentace téchto udajii srozumitelnd (rozsudek ze dne 4. kvétna 2023,
Osterreichische Datenschutzbehérde a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, body 41 a 42).

V projednavané véci, jak uvedl generdlni advokat v bodech 88 az 90 svého stanoviska, protokolové
soubory, které obsahuji informace pozadované J. M., odpovidaji zdznamim o cinnostech ve
smyslu ¢lanku 30 GDPR. Je treba mit za to, Ze spadaji pod opatfeni uvedena v bodé 74
odivodnéni tohoto narizeni, ktera provadi spravce za tucelem prokazani souladu cinnosti
zpracovani s uvedenym natizenim. Clanek 30 odst. 4 téhoZ nafizeni zejména stanovi, ze musi byt
na pozadani poskytnuty dozorovému uradu.

Pokud tyto zaznamy o c¢innostech neobsahuji informace o identifikované nebo identifikovatelné
fyzické osobé ve smyslu judikatury pripomenuté v bodech 42 a 43 tohoto rozsudku, pouze
umoznuji spravci splnit povinnosti vii¢i dozorovému turadu, ktery o jejich poskytnuti pozada.

Pokud jde konkrétné o protokolové soubory spravce, sdéleni kopie informaci obsazenych v téchto
souborech se mtize ukazat jako nezbytné k tomu, aby byla splnéna povinnost poskytnout subjektu
udaji pristup ke vSem informacim uvedenym v ¢l. 15 odst. 1 GDPR a aby bylo zaruceno
spravedlivé a transparentni zachdzeni, coz by mu umoznilo plné uplatnit prava, kterd pro néj
vyplyvaji z tohoto narizeni.

Zaprvé totiz takové soubory odhaluji existenci zpracovani idajd, tedy informace, ke kterym musi
mit subjekt udaja pristup na zdkladé ¢l. 15 odst. 1 GDPR. Kromé toho informuji o cetnosti
a intenzité operaci nahliZeni, a umoznuji tak subjektu udaja ujistit se o tom, Ze provadéné
zpracovani je skute¢né odivodnéno tcely, které spravce uvadi.

Zadruhé tyto soubory obsahuji informace tykajici se totoznosti osob, které provedly operace
nahlizeni.

V projednavané véci z predkladaciho rozhodnuti vyplyvd, Zze osoby, které provedly operace

nahlizeni dotcené ve véci v pavodnim fizeni, jsou zaméstnanci spole¢nosti Pankki S, ktefi jednali
z jejiho povéreni a v souladu s jejimi pokyny.
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I kdyz z ¢l. 15 odst. 1 pism. ¢) GDPR vyplyvd, Ze subjekt tdaji md pravo ziskat od spravce
informace o prijemcich nebo kategoriich prijemct, kterym osobni tudaje byly nebo budou
sdéleny, nelze zaméstnance spravce povazovat za ,prijemce” ve smyslu ¢l. 15 odst. 1 pism. c)
GDPR, jak bylo pfipomenuto v bodech 47 a 48 tohoto rozsudku, pokud zpracovavaji osobni tidaje
z povéreni uvedeného spravce a v souladu s jeho pokyny, jak uvedl generdlni advokét v bodé 63
svého stanoviska.

V tomto ohledu je tfeba zdiraznit, ze podle ¢lanku 29 GDPR mize jakdkoli osoba jednajici
z povéreni spravce, ktera ma pristup k osobnim tdajim, zpracovavat tyto idaje pouze na pokyn
uvedeného spravce.

Informace obsazené v protokolovych souborech tykajicich se osob, které nahlizely do osobnich
udaji subjektu udaja, by vSsak mohly predstavovat informace spadajici pod informace uvedené
v ¢l. 4 bodé 1 GDPR, jak byly pripomenuty bodé 41 tohoto rozsudku, které mu mohou umoznit
ovérit zakonnost zpracovani, jehoz predmétem byly jeho udaje, a zejména ujistit se o tom, Ze
operace zpracovani byly skutecné provedeny z povéreni spravce a v souladu s jeho pokyny.

Z predkladaciho rozhodnuti nicméné zaprvé vyplyva, ze informace obsazené v protokolovych
souborech, jako jsou informace dotcené ve véci v plvodnim fizeni, umoznuji identifikovat
zameéstnance, ktefi provedli operace zpracovani a obsahuji osobni tdaje téchto zaméstnanca ve
smyslu ¢l. 4 bodu 1 GDPR.

V tomto ohledu je tfeba pripomenout, Ze pokud jde o pravo na pristup stanovené v c¢lanku 15
GDPR, bod 63 odvodnéni tohoto nafizeni upfesinuje, Ze ,[t]imto pravem by neméla byt
nepriznivé dotcena prava ani svobody ostatnich®.

Podle bodu 4 odiivodnéni GDPR totiz pravo na ochranu osobnich tdaji neni pravem absolutnim,
nebot musi byt posuzovano ve vztahu k jeho spolecenské funkci a byt pomérovano s jinymi
zédkladnimi pravy (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 16. Cervence 2020, Facebook Ireland
a Schrems, C-311/18, EU:C:2020:559, bod 172).

I kdyz miize byt nezbytné, aby byl subjekt idaja informovan o totoznosti zaméstnanca spravce,
aby se ujistil o zdkonnosti zpracovani svych osobnich dajd, je nicméné pravdépodobné, ze tim
budou nepriznivé dotcena prava a svobody téchto zaméstnanct.

Za téchto podminek je tfeba v pripadé stfetu mezi vykonem prava na pristup zajistujicim uzite¢ny
ucinek prav, ktera GDPR priznava subjektu tdajd, na jedné strané a pravy nebo svobodami jinych
osob na strané druhé vyvazit dotéend prava. Pokud je to mozné, mély by byt zvoleny takové
zpusoby, které neporuduji prava nebo svobody jinych osob, pficemz je tieba mit na paméti, jak je
uvedeno v bodé 63 odivodnéni GDPR, ze zohlednéni téchto skute¢nosti by nemélo ,vést k tomu,
ze by subjektu udaji bylo odepreno poskytnuti vSech informaci” (v tomto smyslu viz rozsudek ze
dne 4. kvétna 2023, Osterreichische Datenschutzbehérde a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369,
bod 44).

Zadruhé z predkldadaciho rozhodnuti nicméné vyplyvd, ze J. M. nepozaduje sdéleni informaci
o totoznosti zaméstnanct spolecnosti Pankki S, kteri nahlizeli na jeho osobni tidaje, z dtivodu, Ze
ve skuteCnosti nejednali z povéreni a v souladu s pokyny spréavce, ale podle vseho pochybuje
o pravdivosti informaci tykajicich se ti¢elu téchto nahlizeni, které mu sdélila spole¢nost Pankki S.
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Za takovych okolnosti, pokud se subjekt idajit domniv4, ze informace poskytnuté spravcem jsou
nedostate¢né k tomu, aby mohl rozptylit pochybnosti, které ma o zdkonnosti zpracovani svych
osobnich tdaji, ma na zdkladé ¢l. 77 odst. 1 GDPR pravo podat stiznost u dozorového uradu,
pricemz tento orgdn ma podle cl. 58 odst. 1 pism. a) tohoto nafizeni pravomoc pozadat spravce,
aby mu poskytl veskeré informace, které potiebuje k posouzeni stiznosti subjektu udaji.

Z vyse uvedenych tvah vyplyva, ze ¢l. 15 odst. 1 GDPR musi byt vykladan v tom smyslu, ze
informace o operacich nahlizeni do osobnich udaja subjektu, které se tykaji dat a tceld téchto
operaci, jsou informacemi, které ma tento subjekt pravo ziskat od spravce podle tohoto
ustanoveni. Uvedené ustanoveni naproti tomu takové pravo nezakotvuje, pokud jde o informace
o totoznosti zaméstnanci uvedeného spravce, ktefi provadéli tyto operace z jeho povéreni
a v souladu s jeho pokyny, ledaze jsou tyto informace nezbytné k tomu, aby subjekt idaja mohl
ucinné vykondvat prava, kterd mu toto narizeni priznava, a za podminky, Ze jsou zohlednéna prava
a svobody téchto zaméstnancti.

K treti otdzce

Podstatou treti otdzky predkladajictho soudu je, zda okolnost, Ze spravce vykondva bankovni
¢innost v ramci regulované cinnosti a osoba, jejiz osobni tdaje byly zpracovany jakozto klienta
spravce, byla rovnéz zaméstnancem tohoto spravce, je relevantni pro Gcely vymezeni rozsahu
prava na pristup, které ji priznava ¢l. 15 odst. 1 GDPR.

Uvodem je treba zdiraznit, ze pokud jde o oblast pisobnosti prava na pristup stanoveného v ¢l. 15
odst. 1 GDPR, zadné ustanoveni tohoto narizeni nerozlisuje v zavislosti na povaze ¢innosti spravce
nebo postaveni osoby, jejiz osobni tdaje jsou zpracovavany.

Pokud jde nejprve o regulovanou povahu ¢innosti spole¢nosti Pankki S, je pravda, ze ¢lanek 23
GDPR umoziuje clenskym stitim omezit prostfednictvim legislativnich opatfeni rozsah
povinnosti a prav stanovenych zejména v ¢lanku 15 tohoto nafizeni.

Z predkladaciho rozhodnuti vSak nevyplyva, ze by ¢innost spolecnosti Pankki S byla predmétem
takového opatreni.

Pokud jde dale o okolnost, ze ]J. M. byl zaroven klientem a zaméstnancem spole¢nosti Pankki S, je
treba uvést, Ze s ohledem nejen na cile GDPR, ale i na rozsah prava na pfistup k osobnim tdajim,
které ma subjekt idaji, jak jsou pripomenuty v bodech 49 a 55 az 59 tohoto rozsudku, nemutze mit
kontext, v némz tento subjekt zada o pristup k informacim uvedenym v ¢l. 15 odst. 1 GDPR, zadny
vliv na rozsah tohoto prava.

Proto musi byt ¢l. 15 odst. 1 GDPR vyklddan v tom smyslu, Ze okolnost, ze spravce vykonava
bankovni ¢innost v ramci regulované ¢innosti a osoba, jejiZ osobni idaje byly zpracovany jakozto
klienta spravce, byla rovnéz zaméstnancem tohoto spravce, nema v zdsadé vliv na rozsah prava,
které ma tato osoba na zdkladé tohoto ustanoveni.
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K nakladim rizeni

Vzhledem k tomu, ze fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho fizeni, povahu inciden¢niho
rizeni ve vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti
o nakladech frizeni pfislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadreni
Soudnimu dvoru nez vyjadreni uvedenych ucastniki rizeni se nenahrazuji.

Z téchto diivodd Soudni dvir (prvni senat) rozhodl takto:

1) Clanek 15 naiizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016
o ochraneé fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaji a o volném pohybu
téchto idaji a o zruseni smeérnice 95/46/ES (obecné narizeni o ochrané osobnich adaja)

musi byt ve svétle ¢l. 99 odst. 2 tohoto narizeni vykladan v tom smyslu, ze

se pouzije na zadost o pristup k informacim uvedenym v tomto ustanoveni, pokud
operace zpracovani tykajici se této zadosti byly provedeny prede dnem, kdy se uvedené
narizeni stalo pouzitelnym, ale zadost byla podina po tomto datu.

2) Clanek 15 odst. 1 nafizeni 2016/679
musi byt vykladan v tom smyslu, Ze

informace o operacich nahlizeni do osobnich udaja subjektu, které se tykaji dat a acela
téchto operaci, jsou informacemi, které ma tento subjekt pravo ziskat od spravce podle
tohoto ustanoveni. Uvedené ustanoveni naproti tomu takové pravo nezakotvuje, pokud
jde o informace o totoznosti zaméstnanci uvedeného spravce, kteri provadéli tyto
operace z jeho povéreni a v souladu s jeho pokyny, ledaze jsou tyto informace nezbytné
k tomu, aby subjekt udaji mohl dcinné vykonavat prava, ktera mu toto narizeni
priznava, a za podminky, Ze jsou zohlednéna prava a svobody téchto zaméstnanci.

3) Clanek 15 odst. 1 naiizeni 2016/679
musi byt vykladan v tom smyslu, Ze
okolnost, Ze spravce vykonava bankovni ¢innost v ramci regulované cinnosti a osoba,
jejiz osobni udaje byly zpracovany jakozto klienta spravce, byla rovnéz zaméstnancem

tohoto spravce, nema v zasadé vliv na rozsah prava, které ma tato osoba na zakladeé
tohoto ustanoveni.

Podpisy.
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